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Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judicidria de Minas Gerais
Juizo Titular da 022 Vara de Execucao Fiscal, Extrajudicial e Jef Adjunto

EXECUCAO FISCAL (VARA EXECUGAO) N2 0001589-23.2005.4.01.3804/MG

EXEQUENTE: UNIAO - FAZENDA NACIONAL
EXECUTADO: OLIVEIRA REDE COMERCIAL DE ABASTECIMENTO LIMITADA
EXECUTADO: GERSON FELIX DE OLIVEIRA

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de embargos de declaracao opostos porOliveira Rede Comercial de
Abastecimento Ltda. no Evento 171, além de requerimento formulado pelaUnido (Fazenda
Nacional) no Evento 172 para alienacao judicial por iniciativa particular dos bens penhorados por
meio da plataforma Comprei.

A executada sustenta a ocorréncia de omissao na deciséao de Evento 164, sob o
fundamento de que o juizo apreciou as teses de prescricao intercorrente e de ilegitimidade passiva
suscitadas na excecao de pré-executividade de Evento 142, mas silenciou integralmente a respeito do
pedido de concessdo dos beneficios da gratuidade da justica.

Por sua vez, a Fazenda Nacional informou a auséncia de interesse na adjudicacao direta
dos bens iméveis penhorados e postulou autorizacao para alienacao por iniciativa particular na
plataforma eletrénica Comprei da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, fixando os parametros
procedimentais de preco minimo, condicdes de parcelamento e garantias.

Intimada para se manifestar sobre os embargos de declaracao, a exequente manifestou
ciéncia e reiterou os pedidos expropriatérios no Evento 177.

E o relatério do essencial. Decido.
FUNDAMENTACAO
1. Da tempestividade e do cabimento dos embargos de declaracao

Os embargos de declaracao encontram amparo no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil,
destinando-se a esclarecer obscuridade, eliminar contradigao, suprir omissao sobre ponto sobre o qual
devia se pronunciar o juizo ou corrigir erro material.

A decisao embargada foi disponibilizada no sistema em 07/08/2025 (Evento 164), e o
recurso foi interposto em 18/08/2025 (Evento 171). Observada a contagem em dias Uteis (CPC, art.
219), o recurso é tempestivo e cabivel contra a referida decisao interlocutéria.

2. Da omissao configurada na decisao de Evento 164

Na peticdo de excecao de pré-executividade do Evento 142, a pessoa juridica executada
formulou expressamente pedido de gratuidade da justica com base no art. 52, LXXIV, da Constituicao
Federal.

Ao proferir a decisdo no Evento 164, este juizo rejeitou as teses de prescricao e de
ilegitimidade passiva, mas nao apreciou o pedido de gratuidade judiciaria.

A auséncia de manifestacao judicial sobre pleito formalmente formulado pela parte
configura omissdao que impde o acolhimento dos aclaratérios para fins de integracdo do
pronunciamento.

Nesse sentido, orienta a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sobre a necessidade
de integracdo da decisdo omissa acerca da assisténcia judicidria:
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO. OMISSAO.
OCORRENCIA. PEDIDO DE GRATUIDADE DE JUSTICA. 1. Nos termos do art. 1.022 do Cédigo
de Processo Civil, os embargos de declaragao destinam-se a esclarecer obscuridade,
eliminar contradigao, suprir omissao e corrigir erro material eventualmente existentes no
julgado. 2. Na hipétese dos autos, existe omissao no acérdao recorrido quanto ao pleito de
deferimento da justica gratuita 3. "Embora a parte interessada possa, a qualquer tempo,
formular pedido de concessao dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita, eventual
deferimento pelo Juiz ou Tribunal somente produzira efeitos quanto aos atos processuais
relacionados ao momento do pedido ou os posteriores a ele, nao sendo admitida, portanto,
sua retroatividade" (AgRg nos EREsp n. 1.502.212/SC, relator Ministro Raul Aradjo, Corte
Especial, DJe de 14/6/2019). Embargos de declaracao acolhidos para, sanando a omissao
apontada, deferir o beneficio da gratuidade da justica formulado pela ora embargante com
efeitos ex nunc. (EDcl no Agint no AREsp n. 1.873.174/DF, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 24/8/2023.)

Em igual direcao, posiciona-se o Tribunal Regional Federal da 62 Regiao:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. CONFIGURACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. GRATUIDADE DA JUSTICA
DEFERIDA A PARTE AUTORA. ACOLHIMENTO. 1. Embargos de declaracdo opostos pela
parte autora contra acérddo que negou provimento as apelacdes interpostas, majorando a
condenacdo das partes ao pagamento de honordrios advocaticios em 1%. Aduz a parte
embargante que o acérddo embargado foi omisso, na medida em que deixou de se
manifestar em relacdo a gratuidade judicidria j& deferida. 2. Os embargos de declaracao
sao cabiveis quando houver no acérdao obscuridade, contradicdo, omissdo e/ou erro
material, consoante o disposto no art. 1.022 do CPC. Estes sao, portanto, as hipéteses de
cabimento especificas dessa espécie recursal, cuja finalidade se restringe ao
aperfeicoamento do julgado, sanando os defeitos acima apontados. 3. Na hipétese,
verifica-se que o acérddo embargado deixou, de fato, de se manifestar em relagdo a
gratuidade judiciaria ja deferida. 4. Embargos de declaracdo acolhidos para ressaltar que a
exigibilidade dos honorarios de sucumbéncia arbitrados em desfavor da parte autora fica
suspensa em razao da gratuidade da justica deferida nos autos, nos termos do art. 98, §39,
do CPC. (TRF6, AC 1016005-90.2020.4.01.9999, 22 Turma - PREV/SERV , Relator para
Acérddo KLAUS KUSCHEL , D.E. 16/06/2025) (TRF6, AC 1016005-90.2020.4.01.9999, 22
Turma - PREV/SERV , Relator para Acérdao KLAUS KUSCHEL , D.E. 16/06/2025)

Acolho, portanto, os embargos de declaracdo de Evento 171 para sanar a omissao
apontada e passar a andlise do requerimento de gratuidade da justica.

3. Do pedido de gratuidade da justica formulado por pessoa juridica

A concessao da gratuidade da justica a pessoa juridica, com ou sem fins lucrativos, ndo se
presume, exigindo demonstracao cabal da impossibilidade de arcar com as despesas processuais, nos
termos do art. 99, § 39, do CPC, e da Simula 481 do Superior Tribunal de Justica:

SUMULA STJ n2 481: Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem
fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais.
(CORTE ESPECIAL, julgado em 28/06/2012, DJe 01/08/2012)

O Tribunal Regional Federal da 62 Regido igualmente reitera a necessidade de
comprovacao documental da incapacidade financeira da pessoa juridica:

PROCESSO CIVIL. GRATUIDADE DE JUSTICA. PESSOA JURIDICA. COMPROVACAO DA
SITUACAO FINANCEIRA. SUMULA 481/ST). AGRAVO PROVIDO. 1. Nos termos da Simula 481
do STJ, ndo se pode presumir a hipossuficiéncia da pessoa juridica para gozo da benesse
processual, exigindo demonstrar, por meio de documentos, sua grave situacao financeira.
Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que
demonstrar sua impossibilidade de arcar com 0s encargos processuais. 2. Assim, para a
concessao dos beneficios da gratuidade de justica, cabe a parte requerente comprovar que
nao tem condicdes de arcar com o0s encargos financeiros do processo, sem prejuizo do
desenvolvimento de suas atividades, 0nus do qual se desincumbiu, uma vez que os
documentos anexados ao presente recurso (evento 6, DOC 1, 2 e 3) revelam sua
incapacidade financeira para suporta-los. 3. Dessa forma, o quadro financeiro da agravante
indica escassez de receitas, necessarias para manutencdo de sua atividade precipua, razao
pela qual faz jus aos beneficios da justica gratuita. 4. Agravo de instrumento provido.
(TRF6, Al 6009067-38.2024.4.06.0000, 32 Turma , Relator para Acérddao GLAUCIO FERREIRA
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MACIEL GONCALVES , D.E. 12/02/2025) (TRF6, Al 6009067-38.2024.4.06.0000, 32 Turma ,
Relator para Acérddo GLAUCIO FERREIRA MACIEL GONCALVES , D.E. 12/02/2025)

No caso dos autos, a executada formulou requerimento genérico de gratuidade na excegdo
de pré-executividade, sem juntar balanco patrimonial, demonstrativo de resultado, extratos bancarios
ou documentos contdbeis que comprovem a alegada insuficiéncia econémica.

Contudo, o art. 99, § 22 do CPC, veda o indeferimento de plano do beneficio,
estabelecendo que o juiz deve oportunizar a parte a comprovacao do preenchimento dos
pressupostos legais antes de indeferir o pedido.

Assim, deve a executada ser intimada para comprovar documentalmente a sua alegada
hipossuficiéncia no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da benesse.

4. Da alienacao judicial por iniciativa particular pela plataforma Comprei

Superada a integracao do julgado, aprecio o requerimento da Fazenda Nacional constante
do Evento 172, no qual requer a expropriacao dos bens penhorados mediante alienacao por iniciativa
particular pela plataforma eletrénica Comprei.

O Codigo de Processo Civil prevé no art. 879, |, a alienacao por iniciativa particular como
modalidade expropriatéria cabivel, dispondo o art. 880, caput, que, ndo efetivada a adjudicacdo, o
exequente podera requerer a alienacdo por sua prépria iniciativa ou por intermédio de corretor ou
leiloeiro publico credenciado.

A alienacao por meio da plataforma Comprei, desenvolvida pela Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional, ampara-se no art. 880 do CPC, conferindo ampla publicidade, transparéncia e
seguranca juridica ao ato de expropriacao.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 62 Regiao reconhece a
higidez da alienacao judicial pela plataforma Comprei:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE BEM
PENHORADO POR MEIO DA PLATAFORMA COMPREI. POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DA MENOR
ONEROSIDADE. IMOVEL SEDE DE ATIVIDADE COMERCIAL. PENHORA ADMITIDA.
REVOGACAO DE TUTELA RECURSAL. RECURSO DESPROVIDO. (TRF6, Al 6004458-
12.2024.4.06.0000, 32 Turma , Relator para Acérddao ALVARO RICARDO DE SOUZA CRUZ ,
D.E. 26/03/2025)

Do mesmo modo, o Superior Tribunal de Justica destaca a flexibilidade do juiz na definicao
das condicdes da alienacdo particular, resguardando-se o preco minimo e as garantias processuais:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. EXPROPRIACAO DE
BEM IMOVEL PENHORADO EM EXECUCAO. ALIENACAO POR INICIATIVA PARTICULAR.
INVALIDADE. PROCEDIMENTO LEGAL DESCUMPRIDO. PREJUIZOS NAO DEMONSTRADOS.I.
Hipétese em exame 1. Acao anulatéria, da qual foi extraido o presente recurso especial,
interposto em 13/12/2024 e concluso ao gabinete em 4/9/2025.Il. Questdo em discussao 2.
O propésito recursal consiste em decidir se é vélida a alienacao por iniciativa particular,
quando desrespeitado o procedimento do art. 880, CPC, mas sem ocasionar prejuizos as
partes.lll. Razoes de decidir 3. Nao ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o
Tribunal de origem examina, de forma fundamentada, a questdo submetida a apreciacao
judicial e na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que em sentido
contrario a pretensao da parte.4. Nos termos do art. 880, CPC: "Nao efetivada a
adjudicacdo, o exequente poderd requerer a alienacdo por sua prépria iniciativa ou por
intermédio de corretor ou leiloeiro publico credenciado perante o érgado judiciario". Trata-se
da alienacao por iniciativa particular.5. O art. 880, §1°, CPC, impde que "o juiz fixara o
prazo em que a alienacao deve ser efetivada, a forma de publicidade, o preco minimo, as
condicdes de pagamento, as garantias e, se for o caso, a comissao de corretagem".6. Ha
flexibilidade do juiz para a fixacao das condicdes de alienacao por iniciativa particular, que
devem ser adequadas as circunstancias da hipdétese e podem ser revisitadas, se
necessario.7. Na alienacao por iniciativa particular, como regra geral, também incide a
vedacao a alienacao por preco vil; entretanto, excepcionalmente, é possivel que, diante
das peculiaridades da situacao em concreto, seja admitida a arrematacao em valor menor
ao equivalente a 50% (cinquenta por cento) da avaliacao do bem, sem caracterizar preco
vil. Precedente.8. Eventuais invalidades da alienacao por iniciativa particular dependerao
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da demonstracao de prejuizo.9. No recurso sob julgamento, inexistindo prejuizo aos
recorrentes, decorrente da auséncia de intimacao quanto a alienacdo por iniciativa
particular, descabidas a decretacao de invalidade e as indenizacdes pretendidas.IV.
Dispositivo 10. Recurso especial conhecido e desprovido. (REsp n. 2.202.208/SC, relator
Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 5/5/2026, DJEN de 13/5/2026.)

As condicbes propostas pela Fazenda Nacional no Evento 172 atendem as balizas do art.
880, § 12, do CPC: prazo de vigéncia de 360 (trezentos e sessenta) dias; preco minimo de 50%
(cinquenta por cento) do valor de avaliacao judicial atualizada; parcelamento com sinal de 25% (vinte
e cinco por cento) e o restante em até 59 (cinquenta e nove) prestacdes mensais corrigidas pela taxa
Selic acrescida de 1% no més do pagamento, com constituicao de hipoteca; comissao de corretagem
de 5% (cinco por cento); e depdsito de eventual saldo excedente a disposicdo do juizo.

Dessa forma, de rigor o deferimento do pedido fazendario.
5. Da regularidade da penhora e da reavaliacao dos bens

Os bens penhorados nos autos foram objeto de reavaliacao pelo Oficial de Justica Avaliador
Federal no Evento 146:

a) imoével de matricula n? 16.429 (lote n® 12 da quadra 32, Rua Canjeranus, Jardim Santa
Luzia): reavaliado em R$ 180.000,00 (cento e oitenta mil reais), com pequena edificacao
de aproximadamente 20 metros quadrados;

b) imével de matricula n? 16.430 (lote n® 13 da quadra 32, Rua Canjeranus, Jardim Santa
Luzia): reavaliado em R$ 230.000,00 (duzentos e trinta mil reais), com edificacdao de cerca
de 180 metros quadrados;

c) iméveis de matriculas n? 16.442 e n2 16.443 (lote n® 23 e parte do lote n? 24 da quadra
32, Rua Guanabara, Jardim Santa Luzia): reavaliados conjuntamente em R$ 810.000,00
(oitocentos e dez mil reais), em razao de sobre ambos existir edificacao unificada
correspondente a salao de festas e eventos de cerca de 450 a 500 metros quadrados.

Conforme certificado no Evento 146, a mengao originaria a matricula n? 26.434 decorreu
de erro material, pois o bem penhorado corresponde ao lote 22 da quadra 32 da Rua Guanabara
(matricula real n? 16.434), pertencendo a matricula 26.434 a terceiro (Evento 141, OUT7).

Intimadas sobre os laudos de reavaliacdo, as partes manifestaram ciéncia (Eventos 153 e
172), inexistindo qualquer impugnagao aos valores apurados. O montante atualizado da divida é de
R$ 60.640,88 (Evento 172, ANEXO2), garantido satisfatoriamente pelo patriménio constrito.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, acolho os embargos de declaracao (Evento 171) para sanar a
omissao da decisdao de Evento 164, sem atribuicdo de efeitos infringentes quanto as demais questdes
jA4 decididas, para determinar a intimacao da executada Oliveira Rede Comercial de
Abastecimento Ltda. para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o preenchimento
dos pressupostos legais para a concessao da gratuidade da justica (art. 99, § 22, do CPC e
Sumula 481 do STJ), juntando balancos patrimoniais, demonstracées contdbeis e extratos bancérios
recentes, sob pena de indeferimento do beneficio.

Defiro o requerimento da Fazenda Nacional (Evento 172) e autorizo a alienacao
judicial por iniciativa particular dos iméveis matriculados sob os niumeros 16.429, 16.430, 16.442
e 16.443 perante o Cartério de Registro de Iméveis da Comarca de Passos/MG, por meio da
plataforma eletrénica Comprei da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, com fundamento nos arts.
879, |, e 880 do Cddigo de Processo Civil.

Fixo as condicoes da alienacao, nos termos do artigo 880, § 12, do Cédigo de Processo
Civil:

a) prazo de vigéncia da oferta: 360 (trezentos e sessenta) dias na plataforma Comprei;

b) preco minimo: nado inferior a 50% (cinquenta por cento) do valor das respectivas
reavaliacbes homologadas no Evento 146 (R$ 180.000,00 para a matricula 16.429; R$
230.000,00 para a matricula 16.430; e R$ 810.000,00 para as matriculas 16.442 e 16.443
de forma unificada);
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c) condicdes de pagamento: a vista ou parcelado, com entrada minima de 25% (vinte e
cinco por cento) do valor da proposta e o saldo remanescente em até 59 (cinquenta e
nove) parcelas mensais e sucessivas (prestacao minima de R$ 500,00), atualizadas pela
taxa Selic acumulada mensalmente mais 1% no més do pagamento, gravando-se o imoével
com hipoteca judicial em favor da Unido até quitacdo integral;

d) comissao de corretagem: 5% (cinco por cento) sobre o valor da alienacao, a cargo do
adquirente;

e) destinacdo de valores: saldo excedente ao crédito executado atualizado deverd ser
recolhido em conta de depdsito judicial vinculado a este processo e juizo.

Intimem-se o0s executados, coproprietarios e eventuais titulares de garantias reais ou
penhoras averbadas nas matriculas dos imoveis (CPC, art. 889).

Intimem-se.

Belo Horizonte, data da assinatura eletronica.

Documento eletronico assinado por DANIEL CASTELO BRANCO RAMOS, Juiz Federal, na forma do artigo 19, inciso lll, da Lei
11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no endereco eletronico
https://eproclg.trf6.jus.br/eproc/externo_controlador.php?acao=consulta_autenticidade_documentos, mediante o preenchimento do
cédigo verificador 380006987226v2 e do cédigo CRC 3349d89b.

Informacdes adicionais da assinatura:

Signatario (a): DANIEL CASTELO BRANCO RAMOS
Data e Hora: 08/09/2026, as 08:01:58

0001589-23.2005.4.01.3804 380006987226 .V2



